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REPUBLICA DE ANGOLA
TRIBUNAL SUPREMO

2° SECCAO DA CAMARA CRIMINAL

PROC. N° 1363/18

ACORDAO
ACORDAM, EM CONFERENCIA, NA 22 SECCAO DA CAMARA CRIMINAL
EM NOME DO POVO:

| - RELATORIO
Na 2% Secgéo da Sala dos Crimes Comuns do Tribunal Provincial do

Lobito, foram os réus —, de 61 anos de

idade, empresario industrial, de nacionalidade portuguesa, filho de ]

—a e de “ e residente na cidadade
do Lobito; _, solteiro, de 26 anos de idade, mecanico,
natural de Benguela, fiho de (NS - - O -

residente no municipio do Bocoio e, U
solteira, de 35 anos de idade, filha de (D < do O .

natural de Benguela, e residente na cidade do Lobito, submetidos a julgamento
sumario, mediante processo do M°P®°, por pratica de um crime de introdugéo
em casa alheia p.p. pelo artigo 380° do C.P.

Realisado o julgamento, foi por acorddo de 22 de Dezembro de 2017,
(acta de fls. 52 e seguintes), a ac¢do julgada parcialmente procedente porque

provada e o reu (NG o och-00 5 5 meses de

priséo efectiva, em KZ: 30.000.00 (trinta mil kwanzas) de taxa de justica, tendo
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sido absolvidos e mandados em liberdade e paz os co-réus (NG -
G

Desta decis3o interpds recurso o réu O
por ndo conformagéo, pedindo nas suas alegacdes a revogagao do julgado por
os factos de que vem acusado ndo configurarem crime de introducao em casa
alheia nos termos da lei (fls. 25 e ss.).

Nesta instancia, ordenado o conhecimento do objecto do recurso e
continuados os autos com vista ao Dignissimo Magistrado do M°P°, emitiu este
seu douto parecer: «parece-me razodvel a suspensdo da execugdo da penay.

Mostram-se colhidos os vistos legais.

Decidindo:

MATERIA DE FACTO

Depreende-se dos autos com interesse para a decisdo desta instancia
a seguinte factualidade.

o reu (D ¢ cmpresério e proprietario de um
apartamento situado no Edificio Compao Plaza na cidade do Lobito (vd.
documento de fls. 43).

No ano de 2013, o réu acolheu na sua habitagdo a declarante

—, com quem passou a viver em comunhao de
mesa e economia, como marido e mulher.

Na constancia da relagéo marital, o réu e a companheira constituiram
duas sociedades comerciais.

No entanto, a dado momento, por razées nao esclarecidas nos autos, 0
casal comegou a desentender-se, tornando deste modo turbulento o seu
relacionamento.

O réu passou a exigir que a companheira abandonasse 0 apartamento
ao gue esta se opunha o que exasperava cada vez mais as altercagdes entre
Si.

Perante esse quadro, o réu optou pela separagédo, em Fevereiro de
2017 e para tanto, decidiu dividir o apartamento familiar em duas partes
separadas por tabiques que mandou erguer, ficando cada um deles a habitar

numa das divisdes.
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Para dirimir o litigio que os opunha, (NG queixou-se as
autoridades polidiais e a Procuradoria Geral da Repdblica. De igual modo
propds accgéo judicial.

O réu foi aconselhado a abandonar a casa e abster-se de importunar a
queixosa enquanto nao fosse conhecida a decis3o judicial sobre o litigio. Assim
o réu fez, abandonando a parte que ocupava no apartamento por algum tempo
indo para a residéncia de seu filho.

Sucede porém que, na manha do dia 18 de Dezembro de 2017, cerca
das 8 horas, o réu voltou ao apartamento e tentou entrar pela porta que dava
Para o espago por si ocupado na residéncia onde mantinha os seus haveres,
com a chave que era usual.

A porta nao abriu porque estava trancada por dentro.

Desejando verificar como estavam 0S seus pertences, o réu recorreu
aos préstimos de um serralheiro que arrombou a porta.

No interior, o réu verificou que, na sua auséncia, a ex-companheira
havia derrubado as divisérias erguidas e trancado a entrada que lhe era
reservada, assim como violado o seuy espaco privado, nomeadamente a suite
onde dormia.

No momento a queixosa encontrava-se no interior da residéncia e ao
aperceber-se da presenga do réu, recolheu-se no seu quarto.

Apos a retirada do réu, a ex-companheira dirigiu-se a esquadra policial
denunciando a ocorréncia.

Interpelado pelas autoridades policiais, o réu foi intimado a reparar o
dano causado e coibir-se de incomodar a queixosa.

No entanto, cerca das 19 horas do mesmo dia, o réu na companhia de
seus empregados, os co-réus (D < X
dirigiu-se ao apartamento com o proposito de recolher e levar os seus bens que
ainda permaneciam no seu quarto. Mal entram na residéncia, foram
surpreendidos por agentes da policia que os detiveram e conduziram a
esquadra policial onde foram presos.
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il - APRECIAGAO DA MATERIA DE FACTO

Os factos assim sumariados reflectem a ordem dos acontecimentos
dados como provados nos autos. O réu assume os factos que the sao
imputados.

Bem andou o Tribunal “a quo” ao absolver 0s co-réeus (GGG
o D

SUBSUNGAO JURIDICO-PENAL

O réu, durante longo periodo, em virtude de desavengas insanaveis,
havia abandonado a casa de que é proprietario, ficando nela a morar a ex-
companheira. No entanto, ao nela se introduzir, mediante arrombamento,
contra a vontade da moradora, violou a garantia constitucional do direito a
reserva da intimidade da vida privada e familiar e da inviolabilidade do
domicilio, consagrada nos artigos 32°, n°1e33°n°1da CRA.

A sua conduta configura o crime de introducéo em casa alheia p.p. pelo
artigo 380°, § 1°do P

Il - MEDIDA DA PENA

O crime acima referido & punido com a pena de prisdo.

N3o se alinham circunstancias agravantes da responsabilidade criminal
do réu mas a seu favor militam as circunstancias 12 (auséncia de antecedentes
criminais) e 232 (encargos familiares € com as firmas de que & socio gerente),
todas do artigo 39° do C.P.

Considerando o circunstancialismo que rodeou a pratica da infracgao,

se afigura excessiva a medida da pena aplicada.

IV — DECISAO
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