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REPUBLICA DE ANGOLA
TRIBUNAL SUPREMO
22 SECCAO DA CAMARA CRIMINAL

PROC. N° 436/17
ACORDAO

ACORDAM, EM CONFERENCIA, NA 2° SECCAO DA CAMARA CRIMINAL
EM NOME DO POVO:

| - RELATORIO

Na 2% Secgdo do Tribunal Provincial da Huila, mediante querela do

M°P® (fls. 79 e ss), os réus (D - . -@GED-

solteiro, de 26 anos de idade, natural de Lubango - Huila, filho de w

D - - G :csidcnte na Huila, municipio
do Lubango, no (IINEGD: m

G :.c... @', soitciro, de 25 anos de idade, filho de G- -
B de (D r:tural do Lubango — Huila, onde reside no & w

-I, foram pronunciados (fls. 85 e §s.), como autores materiais de um 4,'
crime de roubo qualificado p.p. pelo artigo 435° n° 2 do C.P., em concurso /] / :
real com o crime de posse ilegal de arma de fogo, p.p. pelo artigo 123° d¢® ﬂ ,
Diploma Legislativo n° 3778, de 22 de Novembro de 1967.

Realizado o julgamento e respondidos os quesitos que o integram, por
acérdao de 29 de Novembro de 2016 (fls. 113 e ss), foi a acgdo julgada
procedente porque provada, e feito o uso da atenuacao extraordinaria do artigo
94°, n° 1 do CP, foram os réus condenados na pena de 8 anos de prisdo maior
cada um, em Kz. 70.000.00 (setenta mil kwanzas) de taxa de justica, em Kz.
2.500.00 (dois mil e quinhentos kyvanzas) de emolumentos ao seu defensor
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oficioso e em KZ. 1.266.000.00 (um milh&o e duzentos e sessenta e seis mil
kwanzas) de indemnizag&o aos ofendidos Irshad e Muhammadmoin Moim.

Desta decisdo recorreu o MOP° por imperativo legal nos termos do §
unico do artigo 647°, n° 1 e 473°, §Gnico do CPP, pedindo em suas alegacoes a
reapreciagéo do decidido.

Nesta instancia, continuados os autos com vista ao Dignissimo
Magistrado do M°P°, emitiu o seguinte douto parecer.

«Os réus acusados e pronunciados pela pratica de um crime de roubo
qualificado, em concurso real com o crime de detengéo e uso ilegal de arma de
fogo, vém condenados pela pratica de um crime apenas, O de roubo
qualificado, por convolagéo operada pelo Tribunal “a quo”, com o fundamento
de que “os réus cometeram um crime de roubo com uso de arma de fogo p.p.
pelo artigo 435° n° 2 do Cédigo Penal, de harmonia com o artigo 6° da Lei n°
8/85, de 16 de Setembro e ndo um crime de posse de arma de fogo sem
licenga” (fls. 118 verso).

O crime de roubo, embora qualificado como crime contra a
propriedade, é um crime complexo em que 0s bens juridicos protegidos séo
néo sé a propriedade como a liberdade, a integridade fisica e até a prépria vida
da pessoa roubada.

O que qualifica o roubo é a utilizagdo de arma de fogo e nédo a
detencéo e uso ilegal da referida arma, que constitui infracgéo auténoma.

Destarte, ndo operam em relagdo a estes dois crimes (roubo
qualificado e defengdo e uso ilegal de arma de fogo), as regras de
consumpgéo, pois que o tipo legal do crime de roubo, ndo inclui o
preenchimento do tipo legal do crime de detengéo e uso ilegal de arma de fogo.

Do exposto resulta que os réus devem ser condenados pela pratica de
um crime de roubo qualificado, em concurso real com o crime de detengéo e
uso ilegal de arma de fogo.

Atenta ao valor diminuto dos objectos roubados, uma vez restituidos,
ainda que judicialmente ao seu legitimo proprietario, néo se repugna o uso de
atenuacéo extraordindria das penas, prevista no n° 1 do artigo 94° do Caodigo
penal». '

Colhidos os vistos legais, cumpre agora apreciar e decidir.
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QUESTAO PREVIA

Os réus vém Pronunciados por pratica de um crime de roubo
qualificado p.p. pelo artigo 435°, no 2 €m concurso real com o de detencao,

porte e uso de arma proibida nos termos do artigo 123° do DL pe° 3778/67, de
22 de Novembro.

No entanto, na decis&o, o Tribunal recorrido entendeu, e mal a nosso
Ver, condenar apenas pelo crime de roubo dando por consumido o de uso e
porte de arma proibida por integrar o tipo legal do crime de roubo.

Acompanhamos em toda linha os argumentos expendidos pelo Digno
Magistrado do Mope no seu douto parecer, concluindo pela punicéo auténoma
do crime de detengéo, porte e uso de arma de fogo. Refira-se no entanto que, o
referido crime est3 amnistiado nos termos do artigo 1°, n° 1 da Lei n® 11/1 6, de
12 de Agosto (Lei da amnistia).

MATERIA DE FACTO

O Tribunal recorrido dey €omo provado a seguinte factualidade:

Os factos ocorreram no dia 27 de Outubro de 2015, na provincia da
Huila.

Neste dia, por volta das 930 horas, os co-réus B

G - » €M companhia do préfugo . /

apenas referenciado por Fantasma, munidos de uma arma de fogo,

deslocaram-se a residéncia dos ofendidos nos autos, '
_ € — cidaddos de nacionalidade indiana,

trabalhadores dg Empresa Ango-Zara, localizada na cidade do Lubango, no
bairro Nossa Senhora do Monte.

Ali postos, aproveitando-se do facto da porta principal encontrar-se
entreaberta, introduziram-se na mesma, surpreendendo a declarante &
- eémpregada doméstica, que se encontrava na marquise a passar a ferro.
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Nesse instante, os meliantes aproximaram-se dela e exigiram que lhes
entregasse dinheiro, computadores € tudo que tivesse valor, que houvesse
dentro da residéncia. Ela recusou-se a satisfazer o pedido.

Perante a recusa da Avelina, 0S co-réus e o profugo, agarraram-na, Ihe
taparam a boca com fita-cola, amarraram-na com atacadores de sapatos do
dono da residéncia e, de seguida, levaram-na para um dos quartos, onde se
encontrava a dormir — que, igualmente, foi amarrado nOs
membros superiores e inferiores € deixados ali trancados.

Acto continuo, 0s Co-réus e seu comparsa retiraram da residéncia dois
televisores plasmas de 32 polegadas cada um, de marcas Sharp e Hiar, quatro
telemoveis de marcas Samsung € Nokia, um tablete de marca Samsung, uma
mascote de ouro, treze relogios de pulso de marca Fastrak, um casaco de
cabedal, oito camisas, trés frascos de suplementos alimentares desportivos €
quantias monetarias avaliados em 2.700.00 (dois mil e setecentos) rupees
indianos e KZ. 5.644.48 (cinco mil, seiscentos € quarenta e quatro kwanzas €
quarenta e oito céntimos), que pertenciam ao ofendido -I.

Na posse dos referidos bens, 0s co-réus e seu comparsa sairam da
residéncia, abandonando o - -' amarrados no quarto €
fizeram-se transportar numa viatura que fazia servico de taxi. Os bens
subtraidos foram guardados na residéncia do co reu G <

Diligencias policiais efectuadas, foi possivel a detengdo dos co-Téus
nos autos, no dia 4 de Novembro de 2015.

Dos artigos de que sé locupletaram, 0S co-réus venderam um televisor
plasma por KZ 30.000.00 (trinta mil kwanzas), enquanto O profugo Fantasma
vendeu o tablete a um vizinho n&o identificado nos autos e outros a pessoas
desconhecidas.

Destes bens, foram recuperados um televisor, seis camisas e um par
de ténis, que se encontravam na residéncia do reu —

@ . - quanto que na residéncia do co-Téu ~
G encontrado um relégio de pulso e apreendida a arma de fogo

utilizada no assalto, sem o respectivo carregador e duas municoes (fls. 12).
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A arma de fogo foi examinada e concluiu-se que se tratava de uma
AKM, com o n° 341057 e encontrava-se em perfeitas condigbes técnicas e
funcionais (fls. 39 e ss.).

Aos bens nao recuperados atribuiu-se o valor jurado de KZ.
1.266.000.00 (um milhdo e duzentos e sessenta e seis mil kwanzas).

Il - APRECIACAO DA MATERIA DE FACTO

Os factos acima sumariados traduzem, no essencial, a prova reunida
nos autos, que nao deixa dividas de terem sido os réus os autores dos actos
criminosos.

Os reus confessaram os factos que lhes s&do imputados (fls. 103 e ss.).

SUBSUNCAO JURIDICO-PENAL
Com a sua conduta praticaram os réus um crime de roubo qualificado
p.p. pelo artigo 435°, n° 2 do C.P.

. Il - MEDIDA DA PENA

O crime acima referido é punido com a penalidade de 20 a 24 anos de
priséo maior.

Agravam a responsabilidade criminal do réu as circunstancias 72
(pactuado entre mais de duas pessoas) e 10? (cometido por mais de duas
pessoas), todas do artigo 39° do C.P.

A seu favor militam as circunsténcias 12 (auséncia de antecedentes
criminais), 9% (confissdo), 19? (natureza reparavel do dano) e 232
(arrependimento, humilde condigéo socio-econdmica e recuperagéo de alguns
bens), todas do artigo 39° do C.P.

Sopesadas as circunstancias agravantes e atenuantes e considerando
a natureza predominantemente patrimonial do crime e o seu resultado,
julgamos justificado o uso de atenuagéo extraordinaria do n°® 1 do artigo 94° do

C.P. e equilibrada a pena aplicada.
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