12 SECCAO DA CAMARA CRIMINAL
PROC N.° 15394
REU:

ACORDAO

ACORDAM EM NOME DO POVO:
I-RELATORIO
No Tribunal provincial de Benguela, 12 Secc¢éao, mediante querela do Digno Magistrado do
Ministério Publico, foi pronunciado como autor material do crime de Posse de

estupefaciente para a venda, previsto e punivel pelo artigo 4.° da Lei n.° 3/99 de 06 de

Agosto, o réu:

tcp” ”, solteiro, de 26 anos de idade, nascido a 17 de Fevereiro
de 1988, profissao , filho de e de natural e
residente antes de preso em Benguela, no bairro , casa sem numero.

Realizado o julgamento e respondidos os quesitos, por acordao de 01 de Outubro de 2014,
foi a douta acusacéo do Digno Magistrado do Ministério Publico, julgada procedente porque
provada e, em consequéncia o réu condenado nas seguintes penas:

- 8 (oito) anos de prisédo maior;

- 2.000,00 (dois mil kwanzas) a titulo de emolumento ao defensor oficioso e 0 minimo

de taxa de justica.

Desta deciséao, interpds recurso o Ministério Publico, por imperativo legal, nos termos do
artigo 473° e 647° n.°2, § 1 paragrafo, do Codigo de Processo Penal, pelo que esta

dispensado de apresentar alegacdes e conclusdes.
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Subidos os autos a esta instancia, foram com vista ao Dignissimo Magistrado do M° Publico,

gue emitiu o douto parecer que se transcreve:

“ A matéria descrita no acérdao recorrido foi recortada em conformidade com a
conduta do réu e bem assim o diagnoéstico Juridico-Penal.
Atendendo que o trafico e venda de cocaina tem também reprovacédo universal,

estamos de acordo com a medida da pena fixada.”

Il - FUNDAMENTACAO

OBJECTO DO RECURSO

E jurisprudéncia corrente dos Tribunais Superiores que o ambito do recurso se afere e se
delimita pelas conclusbes formuladas na respectiva motivagdo, sem prejuizo da matéria de
conhecimento oficioso.

Como é sabido, os fundamentos dos recursos devem ser claros e concretos, pois aos
Tribunais ndo incumbe averiguar a intencéo dos recorrentes, mas sim apreciar as questdes
submetidas ao seu exame.

As conclusdes das motivacbes ndo podem limitar-se a mera repeticdo formal de
argumentos, mas constituir uma resenha clara que proporcione ao Tribunal Superior uma
correcta compreensao do objecto dos recursos.

No caso, o recurso foi interposto por imperativo legal e, nessa conformidade, ndo esta
obrigado a apresentar alegac6es, nem conclusées (Ex vi do art.°690.° do C.P. Civil), pelo

que, tem este Tribunal maior amplitude na determinacéo das questdes a conhecer.

Uma leitura do aresto posto em crise permite-nos detetar varios vicios da sentenca
previstos no art.°668.° do C.P.C. que determinam a nulidade da sentenca, designadamente,
a falta de fundamentacao de facto e de direito.
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Com efeito, os factos referentes ao elemento subjectivo ndo constam da matéria apurada,
nao foi explicado o processo de conviccdo do julgador, nem sequer o enquadramento
juridico-penal.

Diremos ainda, por razbes didaticas que os factos devem obedecer a uma ordem
cronologica, ndo devem conter conceitos juridicos e menos ainda a reproducdo das

declaracfes prestadas em audiéncia.

lll. A Falta de fundamentacao de facto e de direito.

Por nos parecer relevante passamos a transcrever a decisao recorrida:

"... Discutida a causa ficou efectivamente provado ser o réu o autor do crime de que
vem acusado e pronunciado do tipo previsto e punivel, pelo artigo 4.° da Lei n.° 3/99
de 6 de Agosto.

O crime aconteceu na tarde do dia 16 de Fevereiro do presente ano, no bairro da
Massangarala, nesta cidade de Benguela, quando o réu vendia na rua do referido
bairro cocaina no valor de 2.000,00Kz (dois mil kwanzas) cada taco.

O réu foi apanhado por agentes da policia na posse de 7 gramas de cocaina e mais
gramas do mesmo produto foi encontrado na sua residéncia.

Em audiéncia de discusséao e julgamento o réu contou uma historia "sem pés nem
cabeca" quando dizia que foi um individuo de nacionalidade chinesa, de nome que
ndo conhece que lhe deu a cocaina para guardar e foi embora. Que dia seguinte ia
levar o referido produto ao "chines" que ndo conhecia nem sabia 0 nome e muito
menos onde morava.

Duvidas ndo ha de que o réu era o dono da cocaina e que estava a vender.

Militam a favor do réu as circunstancias atenuantes 12 (bom comportamento anterior)
e 232 (o baixo grau de escolaridade) do artigo 39° do Codigo Penal.

Tudo visto e ponderado, os desse tribunal, julgando a douta acusacao procedente,
porque provada, acordam, em nome do povo Angolano, em condenar o réu

, com os demais sinais de identificacdo nos autos, na pena de (8) oito
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anos de prisdo maior, dois mil Kwanzas ao defensor oficioso, a titulo de emolumento

e minimo da taxa de justica...”.

Ha falta de fundamentacéo de facto, quando a matéria de facto provada seja insuficiente
para fundamentar a decisé@o de direito e quando o tribunal podendo fazé-lo, ndo investigou
toda a matéria de facto relevante, ou seja, os factos dados como provados ndo permitem,
por insuficiéncia, a aplicacdo do direito ao caso que foi submetido a apreciacéo do julgador.
Dito de outra forma, este vicio ocorre quando a matéria de facto provada ndo basta para
fundamentar a solucdo de direito e quando nao foi investigada toda a matéria de facto
contida no objecto do processo e com relevo para a deciséo, cujo apuramento conduziria a
solucao legal.

Neste concreto, falta claramente os factos conducentes ao elemento subjectivo e a outros

respeitantes a condicdo pessoal do Réu, importantes para a graduacdo da pena.

Relativamente a fundamentacdo de direito cumpre, em termos gerais, referir que as
decisdes dos Tribunais devem ser fundamentadas.

Com efeito, percebe-se desta necessidade de especificacdo dos motivos de facto e de
direito que fundamentaram a decisdo com indicacdo e exame critico das provas que
serviram para formar a conviccdo, porque 0s seus destinatarios devem entender o
respectivo conteudo, porgue s6 assim, poderdo avaliar da bondade da mesma.

Quanto a falta de motivacdo diremos que a prova é apreciada segundo as regras da

experiéncia e a livre conviccdo do julgador.

Porém, a livre apreciacdo da prova nao se confunde com apreciacdo arbitraria da prova
nem com a mera impressao gerada no espirito dos julgadores pelos diversos meios de
prova. A prova livre esta balizada pelos critérios da experiéncia comum e da légica do
homem médio.

Dai a necessidade e a importancia da motivacao no sentido do julgador explicar o seu

processo de convicgao.
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Ora, quando esta em causa a questdo da apreciacao da prova nédo pode deixar de dar-se

a devida relevancia a percecéo que a imediacdo confere aos julgadores do Tribunal a quo.

Na verdade, a convic¢do do Tribunal é formada, para além dos dados objetivos fornecidos
pelos documentos, pericias e outras provas constituidas, também, pela analise conjugada
das declaracbes e depoimentos, considerando as razdes de ciéncia, as contradi¢cdes,
hesitacdes, inflex6es de voz, serenidade, nervosismo, coeréncia de raciocinio, seriedade e
sentido de responsabilidade manifestados, coincidéncias, de entre outros - uma andlise do

comportamento humano que nédo deve escapar ao julgador e depois espelhada na decisao.

N&o bastara pois ao Tribunal fazer a indica¢do dos concretos meios de prova tidos em conta
para formar a sua convicgdo, que no caso em analise, nem sequer isso curou de fazer. E
necessario ainda que se expresse o modo como se alcangou essa conviccao, descrevendo
de modo conciso o0 processo racional seguido e objetivando a andlise e ponderacao
criticamente comparativa das diversas provas produzidas, para que se siga e conheca a
motivacdo que fundamentou a opgéo por um certo meio de prova em detrimento de outro,

ou sobre qual o peso que determinados meios tiveram no processo decisorio.

Por isso afirmamos que a fundamentacéo € a alma ou parte essencial do acérddo. Trata-
se da motivacdo dos Juizes para aplicarem o direito ao caso concreto da maneira como o

fizeram, acolhendo ou rejeitando a pretensao de punir de estado.

Na realidade, a sentenca penal para assegurar o cumprimento de todos os principios
constitucionais, e por se repercutir em caso de condenacao, na liberdade da pessoa, tem
de ser clara e os argumentos devem estar contidos nas provas dos autos, ndo podendo ser
interpretados com recurso a outros métodos.

Resulta assim, face ao exposto que o Tribunal ndo cumpriu este dever de fundamentacao
pelo que teremos de suprir essa nulidade, uma vez que dispomos de elementos para o
fazer.

Como também carece de fundamentacdo de direito na medida em que € completamente

omissa quanto ao enquadramento, o que, nunca podera ocorrer. E dever/obrigacdo do
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julgador explicar porque os factos subsumem o tipo legal de crime, bem como, ser claro
guanto aos elementos que ponderou na aplicacdo da pena.

Assim, impde-se o suprimento das nulidades verificadas, na medida em que dispondo dos
elementos necessarios a uma decisao justa e equitativa este Tribunal estd em condi¢des

de o fazer, conforme estipula o art.° 715.° do C. P. Civil.

Dos factos

O Réu, no dia 16 de Fevereiro do presente ano, numa rua do bairro da Massangarala nesta
cidade de Benguela, encontrava-se a vender cocaina no valor de 2.000,00kz (dois mil
kwanzas) cada taco.

O réu foi surpreendido por agentes da policia na posse de 7 gramas de cocaina e, numa
busca a sua residéncia foram encontradas mais 20 gramas. O réu tinha conhecimento de
gue transportava consigo cocaina, assim como da natureza estupefaciente dessa
substancia e mesmo assim, quis fazé-lo e concretizou os seus intentos indo receber certa
guantia pela venda dos tacos.

Agiu deliberada, livre e conscientemente, sabendo que a sua conduta era punida por lei.
O Réu negou os factos.

N&o tem antecedentes criminais.

E de baixo nivel de escolaridade.

Motivacdo da decisdo de facto

O Réu em audiéncia negou a pratica dos factos, contando uma versao pouco sustentada,
porquanto referiu que o produto Ihe havia sido entregue por um chinés, que nao conhece e
Ihe havia entregado para que o guardasse. Ora, se ndo bastasse ter sido surpreendido em
flagrante pelos agentes policiais, também foi encontrada na sua residéncia cocaina, factos
gue por si s6 bastam para percebermos que a versao apresentada nao corresponde a
realidade. Se assim era, entdo porque tinha parte do produto na residéncia?

Acresce que, de acordo com as regras de experiéncia comum e tendo em conta o valor

elevado deste produto, ndo € admissivel que uma pessoa o entregue a um desconhecido
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para que o guardasse, correndo inclusive o risco, de o Réu vir a denuncia-lo junto das

autoridades.

Assim, e face a prova produzida, ndo tivemos qualquer davida de que o Réu praticou 0s

factos imputados na acusacéao.

Enquadramento Juridico-penal.
A incriminacdo deste tipo legal fica preenchida pela mera detencdo de produto
estupefaciente, sem sequer ser necessario provar que 0 mesmo era, pelo acusado,

destinado a sua cedéncia a terceiros mediante contrapartida econémica.

Nesta medida, ndo restam duvidas que o réu ao deter consigo varios tacos de cocaina que
destinava a venda e mais 20 gramas em casa, sabendo da natureza do produto e ainda
assim o fazer, preenche os elementos constitutivos do crime de trafico de estupefacientes

previsto e punivel, pelo artigo 4.° da lei n.° 3/99 de 6 de Agosto.

Medida da Pena

Na determinacdo da pena concreta, importa ter em conta, nos termos do Art.°84° do C.
Penal, as necessidades de prevencao geral e especial que nos autos se imponham, bem
como, as exigéncias de reprovacdo do crime, ndo olvidando que a pena tem de ser
orientada em funcado da culpa concreta do agente e que deve ser proporcional a esta, em
sentido pedagdgico e ressocializador.

Como ensina Figueiredo Dias in Direito Penal, Parte Geral, Tomo 2, As consequéncias
juridicas do crime. 1988, pag. 279 e segs:

“As exigéncias de prevencédo geral constituirdo o limiar minimo da pena, abaixo do qual ja
nao sera possivel ir, sob pena de se por em risco a funcdo tutelar do Direito e as
expectativas comunitarias na validade da norma violada; As exigéncias de culpa do agente
serdo o limite inultrapassavel de todas e quaisquer consideracdes preventivas, por respeito
ao principio politico-criminal da necessidade da pena e do principio constitucional da

dignidade da pessoa humana.
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Por fim, as exigéncias de prevencdo especial de socializacdo, sendo elas que irdo

determinar, em ultimo termo e dentro dos limites referidos, a medida concreta da pena.”.

O tréfico de droga €, actualmente, a actividade mais importante do crime organizado ao
nivel internacional, afirmando-se como o 2° maior negocio do mundo, a seguir ao das
armas.

Na imputacdo do crime de trafico tem-se em vista a proteccao de diversos bens juridicos (a
vida, a integridade fisica, a liberdade de determinagdo dos consumidores de
estupefacientes, entre outros) que podem, no entanto, ser englobados no dever geral de
proteccdo de saude publica. Tal faz com que o crime de trafico seja um crime de perigo
comum e abstracto, porquanto a norma protege uma multiplicidade de bens juridicos, ndo
se exigindo o dano nem o perigo concreto e bastando se a incriminagdo com a mera
perigosidade da accéo.

Sendo também certo que € médica e cientificamente reconhecido que os efeitos das ditas
drogas duras (a cocaina e principalmente a heroina) sdo bem mais perniciosos,
nomeadamente pela habituacéo e dependéncia que provocam.

A droga transportada pelo arguido € uma droga dura, com efeitos reconhecidamente
devastadores na saude dos consumidores.

Certo €, todavia, que a situacdo do arguido se perfilha como um pequeno traficante e que
nao pertence a qualquer organizacao de narcotrafico.

O dolo é directo.

N&o se podem ainda olvidar as condi¢cbes pessoais do arguido, quer familiares, quer
econdémicas, a auséncia de antecedentes criminais, a circunstancia de nao ter confessado
os factos.

Acrescem as razdes de prevencdo geral associadas a este tipo de crime - assentes na
necessidade de impedir que Angola seja uma livre porta aberta sem consequéncias
criminais de relevo para o transporte de produtos estupefacientes - e as exigéncias de
prevencao especial - menos preocupantes tendo em conta a pequena quantidade de

cocaina apreendida ao arguido e na sua residéncia, o que diminui o grau de ilicito e culpa.
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As finalidades punitivas que atras se enunciaram demandam que se concorde com a pena

imposta.

Deciséao.

Pelo exposto, 0s juizes que constituem esta Camara Criminal decidem;

1- Julgar provado e procedente o recurso e, em consequéncia, confirmar a

decisao recorrida;

2- Declarar perdoada ¥ da pena aplicada, nos termos do n.° 1 do art.°2° da Lei

11/16, de 12 de Agosto.

Notifique

Luanda, 24 de Abril de 2018

José Martinho Nunes
Joel Leonardo

Daniel Modesto Geraldes



